Hans Kronning

Grammatik, nationalism och psykoanalys

Tva sjalvlarda franska sprakforskare, Damourette och Pichon, utgav i borjan av forra seklet en
fransk nationalgrammatik, som praglas av nationalism och psykoanalys, men grammatiken var
ocksa pa flera satt nydanande.

Manga lander har pa senare tid fatt en vetenskapligt grundad referensgrammatik. | Sverige
publicerades Svenska Akademiens grammatik i fyra tjocka band 1999. Frankrike fick vanta till
2021 innan La Grande Grammaire du Francais (’Franskans Stora Grammatik’) utgavs. Redan
2011 hade dock Encyclopédie Grammaticale du Frangais (’Franskans Grammatiska
Encyklopedi®) borjat publiceras pa natet.

Den franska “nationalgrammatik” som ska kortfattat behandlas hédr, Des mots a la pensée.
Essai de grammaire de la langue francaise (‘Fran orden till tanken. Forsok till en grammatik
over det franska spraket’) (1911-1940), av Jacques Damourette och Edouard Pichon, utgavs
betydligt tidigare i sju volymer.

Titeln visar att grammatikens sprakbeskrivning har en semasiologisk utgangspunkt (fran
tecken till betydelse), som dessutom for forfattarna &r psykoanalytiskt motiverad.
Grammatikens titel ska forstas i ljuset av ett annat sprakvetenskapligt verks titel, La pensée et
la langue ("Tanken och spraket”) (1922), av Ferdinand Brunot, i vilket sprakbeskrivningen har
en onomasiologisk utgangspunkt (fran begrepp till ord).

Namnas kan ocksa i detta sammanhang att aven svenskan tidigt fick en referensgrammatik,
Vart sprak. Nysvensk grammatik i utforlig framstéllning (1904-1924), som dock forblev
ofullbordad men ocksa var nydanande, av den uppsaliensiske, framstegsvanlige nordisten Adolf
Noreen (1854-1925). Ett symposium for att hogtidlighalla hundradrsminnet av hans bortgang
anordnades i Uppsala i juni 2025 av Svenska Akademien, Kungl. Gustaf Adolfs Akademien
och Institutionen for nordiska sprak vid Uppsala universitet.

Edouard Pichon (1890-1940) var medicinare, psykiatriker och psykoanalytiker, som gick i
psykoanalys for Eugénie Sokolnicka, som i sin tur hade gatt i psykoanalys hos Sigmund Freud
i Wien 1913, och hans farbror Jacques Damourette (1873-1943) var utbildad arkitekt, men
anvande aldrig sin yrkesutbildning, utan agnade sig framst at nationalgrammatiken. Som
sprakvetare var bada sjalvlarda.

Enligt de bada forfattarna till grammatiken har sprakvetenskapen inte dgnats at det som borde
vara dess verkliga foremal:

”Som Ferdinand de Saussure sé vil papekade ér lingvistiken fortfarande i sin linda. Dess verkliga syfte
ar att, genom studiet av sprakligt material och hur sprak fungerar, tranga in i sjélva det manskliga
medvetandets liv. Men hittills har de flesta lingvistiska skolor férsummat denna avgdrande synvinkel
till forman for specialkunskaper av mindre intresse.”

Grammatiken ar for dem ett satt att utforska det undermedvetna, det kollektiva undermedvetna,
vilket for dem blir till det nationella undermedvetna:

”De allmanna, barande begreppen i spraket ar langt ifran alla medvetna. Vi har anstrangt oss att (...)
ur det stora antalet fakta vi har samlat in, extrahera essensen av dessa undermedvetna allménna begrepp
som hela den franska sprakstrukturen vilar pa; och vi kan sammanfattningsvis saga att for oss ar
grammatikerns huvudsakliga arbete att medvetandegdra de vagledande begrepp enligt vilka en nation
undermedvetet ordnar och reglerar sitt tinkande.”



Det kollektiva undermedvetna ar ett begrepp som kommer fran Carl Gustav Jung, men som
ingalunda betecknar det som forfattarna avser med det nationella undermedvetna. Det
undermedvetna hos Freud &r individuellt och de bada forfattarna hanvisar for 6vrigt aldrig till
Freud i sin grammatik.

Pichon grundande 1925 “Paris Psykoanalytiska Samfund”, vari han med tiden sag till att den
sedermera berémda psykoanalytikern Jacques Lacan (1901-1981) blev invald och i vars Ecrits
(’Skrifter’) Damourette och Pichon hor till de mest citerade lingvisterna.

Forfattarnas nationalism kommer till uttryck i denna berémda mening fran grammatiken:

”For att analysera och skriva den franska grammatiken (...) méste man vara fransman: vi ar det.”

Pichon gar 1927 med i den hogerextrema och ultranationalistiska politiska rérelsen Action
francaise, till vilken ocksa Damourette senare ansluter sig.

Denna nationalism leder till att de betraktar som irrelevanta alla exempel som kommer fran
fransksprakiga talare som kan ha kommit i kontakt med andra sprak genom att vara tvasprakiga
eller att leva i Frankrikes granstrakter eller utanfor Frankrike. Sa ar fallet nar de ska forklara for
dem avvikande sprakbruk hos poeten Lautréamont “fodd i Uruguay och dod galen” eller hos
romanforfattaren André Gide:

”Vi har svart att reda ut under vilket inflytande herr Gide kan ha formaétts att skriva denna mening.
Vulgarism? Det ar foga troligt. Alltsa, helvetism [’schweizisk sprakegenhet’], som det verkar att man
ofta stoter pa i det protestantiska samfundet?”

Som den medicinare Pichon var skapade han och hans farbror en helt ny sprakvetenskaplig
terminologi inspirerad av medicinsk terminologi, som ju anvander ordelement med framst
grekiskt och latinskt ursprung, exempelvis barotrauma (’skada av omgivande tryck’, fran
grekiskans baros ’tyngd’ och trauma ’sar’) och ventrikelresektion (’avlagsnande av delar av
magsicken’, fran latinets ventrikulus *magsack’ och resectio *avskarande’).

Pa samma stt skapade de nya lingvistiska termer som taxiéme (’grammatisk betydelse’, bildat
till grekiskans taxis ’ordning’ och -éma, som i phonéma ’rostljud’) och taxiome (’sprakligt
uttryck for grammatisk betydelse’, fran grekiskans taxis och -oma tumér’), respektive strument
(’sjalvstandig grammatisk enhet’, t.ex. artiklar och prepositioner, bildat till latinets
instrumentum, verktyg’).

Det viktiga &r dock de definitioner de ger de nya termerna, vilket kan illustreras av deras
analys av negationen.

| svenska bestar ju negation av ett ord, inte (”Jag vet inte”), men i franska bestar den av tva
ord som omger verbet, ne — pas ("Je ne sais pas”). Den forsta delen av negationen kallar de for
discordantiel (’oenighetsskapare’) och den andra for forclusif (’forverkare”).

Dessa termer ska forstas s att “oenighetsskaparen™ anger att talaren ar oense med sig sjélv,
inte ar sdaker om verbhandlingen &r fallet eller inte, och ”forverkaren” anger att verbhandlingen
ar forverkad, att den inte &r fallet.

| detta sammanhang ar inte den historiska fordndringen relevant for forfattarna: att latinets
negation bestod av ett ord, non, fore verbet, men att detta ord fonetiskt forsvagats under
arhundradena sa att man borjat anvanda ett forstarkningsord, pas (’steg’). | svenskan kan
negationen forstarkas exempelvis med ett vitten (’vit slant’): Jag vet inte ett vitten.

Inte heller ar det relevant for dem att logiken inte kanner nagon tvadelad negation, utan for
dem &r negationens tva delar forankrade i det kollektiva och nationella undermedvetna:

”Begreppet negation dr i realiteten franvarande i nutida franskt spriak-tdnkande, men detta
konstaterande av en oenighet mellan den sprakliga logiken och den (...) rationella logiken skulle
endast ha ett mediokert intresse om det inte avsl6jade existensen i franskan av tva levande, subtila
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begrepp (...), som sdkerstiller och Overskrider negationens doméin, nidmligen de grammatiska
betydelserna diskordans [’oenighetsskapande’] och forklusion [’ forverkande’].”

Till detta lagger de argumentet att i vissa kontexter, som efter verbet craindre (’frukta’),
anvands i franskan ett ne utan pas, ett s. k. pleonastiskt ne, som inte negerar men anger en
”diskordans”: Je crains qu’il ne vienne (’Jag fruktar att han kommer”).

Det vore l4tt att av vad som hittills sagts dra slutsatsen att denna nationalgrammatik bara har
idéhistoriskt intresse, men dels &r beskrivningen av den da samtida franskan mycket detaljerad
och oftast fortfarande giltig, dels forebadar sprakbeskrivningen moderna sprakvetenskapliga
paradigm som kognitionsgrammatik och sociolingvistik.

Sprakbeskrivningen bygger pa 31 000 exempel fran i forsta hand da samtida forfattare (Marcel
Proust), men ocksa fran dokument och forfattare fran tidigare epoker, exempelvis Strasburger-
ederna (842), Rolandsangen (1100-talet), Frangois Rabelais (1500-talet), Blaise Pascal (1600-
talet), Jean-Jacques Rousseau (1700-talet) och George Sand (1800-talet).

Det nationella undermedvetna kan, enligt Damourette och Pichon, sparas langt tillbaka i tiden.
Damourette havdar saledes i en artikel fran 1939 att om man borjar med att beskriva den samtida
skriftliga franskan och jamfor den med aldre exempel kan man konstatera att ett tillrackligt stort
antal strukturer lever kvar i samtidsfranskan for att det franska sprakets nationella identitet ska
vara sakerstalld genom seklerna.

Forfattarna har ocksa nedtecknat, och inte séllan fonetiskt transkriberat, ett stort antal
talspraksexempel. Det kan vara samtal de hort pa en sparvagn eller exempel som de kommit i
kontakt med i sin yrkes- eller foreningsverksamhet. Exemplen klassificeras ofta i en folklig och
en borgerlig varietet, vilket anges efter varje talspraksexempel:

e ”Madame KO, 22 januari 1930, folklig varietet, fodd 1905 i Paris.”;
e ”Monsieur SX, 29 augusti 1928, medicinstudent, fodd i Paris omkring 1907, borgerlig
varietet, hogborgerlig protestantisk familj.”

Sociolingvistiken studerar i forsta hand hur talsprak varierar i forhallande till sddant som
social klass, kon, alder och ort. Talspraksexemplen hos Damourette och Pichon é&r
sociolingvistik i sin begynnelse.

Det finns manga argument ur kognitionslingvistisk synvinkel som talar for den semantiska
analysen av franskans tvadelade negation som Damourette och Pichon tillhandahaller i sin
grammatik, inte minst hur man betydelseméssigt ska forsta bruket i franskan av pleonastiskt ne.

Darmed inte sagt att deras analys inte maste frigoras fran sina nationalistiska och
psykoanalytiska sidor.



